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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. 2000
nr 98 poz. 1071 z pdzn. zm.), w zwiazku z art. 63 ust. 1 14, art. 64 ust. 1, art, 66 oraz art. 68 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa
ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.U, 2008 nr 199 poz. 1227 z pdzn. zm.), a
takze §3 ust. 1 pkt.6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 201as0 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczgco oddzialywaé na $rodowisko (Dz.U. 2010 nr 213 poz. 1397), po rozpatrzeniu wniosku
zlozonego przez Farma Wiatrowa STAROZREBY Sp. z o.0., ul. Putawska 15, 02 — 515 Warszawa oraz po
zasiggnigeiu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Panistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Plocku

postanawiam

L. Nalozy¢ obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego
przedsigwzigcia polegajacego na budowie parku wiatrowego o mocy 45 MW, skladajacego si¢ z 25
turbin wiatrowych o mocy 1,8 MW kazda, o maksymalnej wysokosci do 150 m n.p.t. wraz z
przylaczem na terenic gminy StaroZreby.

1L Ustali¢ zakres raportu o oddzialywanin planowanego przedsigwzigeia na $rodowisko zgodnie z art. 66
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenistwa ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. 2008 nr
199 poz. 1227 z pdén, zm.).

[1I. W raporcie szezegdlowej analizy wymagaja elementy dotyczace:

1. Oddzialywania na klimat akustyczny ~— analize emisji hatasu do §rodowiska nalezy wykonaé zgodnie
z metodyka zalecang przez Ministra Srodowiska, a zatem z wykorzystaniem instrukeji zgodnej z
polskimi normami i dostosowanym do nich programem obliczeniowym oraz przedstawi¢ zagadnienia w
formie graficznej, prezentujacej zasiggi poszczegdlnych izofon w porze dnia i nocy i wskazujacej tereny
chronione akustycznie.

2. Mozliwosci wystapienia konfliktéw spolecznych w zwigzku z realizacja przedmiotowego
przedsiewzigcia.

3. Mozliwosci kumulowania si¢ oddzialywain rozpatrywanego przedsigwzigeia z  innymi
zlokalizowanymi na terenach sasiednich,

4. Zagadnien ochrony przyrody ze szezegblnym uwzglednieniem:

4.1. Opisu elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
planowanego przedsigwziecia (inwentaryzacja przyrodnicza terenu, opis fauny, flory, istniejacych oraz
projektowanych obszaréw podlegajacych ochronie prawnej na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r
o ochronie przyrody ((Dz. U. z2009t., Nr 151, poz. 1220, ze zm.), w szczegdlnosei
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4.3,

4.4,

a) listy gatunkéw ptakéw wystepujacych na obszarze planowanej inwestycji oraz w jej okolicach (w
promieniu 2 km od wiatrakéw) w skali calego roku, wraz ze wskazaniem statusu (lggowy,
zalatujacy z sasiedztwa, przelotny — zerujacy lub odpoczywajacy na powierzchni, przelotny — nie
Zwigzany z powierzchnia, zimujacy),

b) charakterystyki wystgpowania ptakéw, dla ktorych przedsiewszigcie moze byé istotng barierg
ekologiczna, w tym dokladny przebieg tras przelotéw, kierunki przemieszezania sig, wysokosei
przemieszezania sig, sezonowo$é wystgpowania, lokalny i regionalny schemat przemieszezania
$ig;

¢) zwiazki pomigdzy wystepowaniem ptakéw a siedliskami, odnoszace si¢ do mozliwosci
odpoczynku i zerowania w okresie koczowisk, a nastepnie migracji wiosennej, jesiennej,
mozliwoéci odpoczynku i zerowania w okresie zimowiska oraz mozliwoéci wystgpowania w
okresie lggowym — ocena w cyklu rocznym;

d) listy gatunk6w nietoperzy wystepujacych w wytypowanych przez chiropterologa miejscach, gdzie
jest najwyzsze prawdopodobienistwo znalezienia kolonii rozrodczych, na powierzehni planowanej
inwestycji oraz w jej okolicach w skali calego roku;

e) charakterystyki wystgpowania nietoperzy, dla ktérych przedsigwzigcie moze byé istolng barierg
ckologiczna, z uwzglednieniem migracji sezonowej do miejsc rozrodu i do miejsc zimowania oraz
migracji na zerowiska — ocena w cyklu rocznym.

Opisu przewidywanych skutkéw dla ptakéw, nietoperzy, innych zwierzat chronionych, siedlisk
przyrodniczych i roélin, w przypadku niepodejmowania przedsigwzigoia.

Opisu analizowanych wariantow, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz minimum jednego racjonalnego wariantu
alternatywnego;
b) wariantu najkorzystniejszego dla $rodowiska.

Okreélenia przewidywanego oddzialywania na $rodowisko ww. analizowanych wariantéw,
w szezegblnodei:  émiertelnosei w wyniku  kolizji, efektu bariery dla przelotéw lokalnych
i dlugodystansowych, odstraszania od silowni (efektywna utrata siedlisk) oraz fragmentacja
krajobrazu zwigqzana m.in. z budowg sieci drég serwisowych w tym:

a) wplyw inwestycji na gatunki ptakéw z zalqcznika I Dyrektywy Ptasiej, gatunki wymienione
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Glowacinski) oraz gatunki SPEC w kategorii 1-3
(BirdLife International 2004), zlokalizowane na obszarze farmy oraz w sasiedztwie inwestycji;

b) wplyw inwestycji na szlaki migracyjne zwierzat (giéwnie ptaki i nietoperze);
¢) wplyw inwestycji na przyszle wykorzystanie terenu,

d) wplyw przedsigwzigcia w powiazaniu z innymi, polozonymi w sasiedztwie farmami wiatrowymi
(teren przedmiotowej gminy i gmin ofciennych) i innymi przedsigwzigeiami na spojnos¢ sieci
obszaréw Natura 2000 (kumulacja oddziatywar);

¢) wplyw inwestycji na elementy sieci ekologicznej Natura 2000 (mozliwos¢ potencjalnego
bezpoéredniego i poéredniego wplywu przedsigwzigcia na stan siedlisk przyrodniczych oraz
siedlisk gatunkow roglin i zwierzat, dla ktérych zostaly wyznaczone lub zaproponowane do
wyznaczenia obszary Natura 2000; ocena skutkéw lokalizacji farmy wiatrowe]j dla ciaglodcei
istnienia obszaréw Natura 2000; mozliwoéé ciagtego, istotnego oddzialywania elektrowni
wiatrowych na gatunki, dla ktérych wyznaczono lub zaplanowano wyznaczenie ostoi Natura 2000;
oddzialywania innych czynnikéw lub elementow zwigzanych z praca generatoréw pradu na siec
Natura 2000);

f) wplywu inwestycji na inne obszary i gatunki roslin, zwierzat i grzybéw podlegajace ochronie
prawnej.



4.5

4.6.

4.7,

4.8
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. Uzasadnienia proponowanego przez wnioskodawcg wariantu, ze wskazaniem jego oddziatywania na
$rodowisko, w tym na:

a) cenne oraz chronione rosliny, zwierzeta, siedliska przyrodnicze;

b) krajobraz (oddzialywanie na walory krajobrazowe, wprowadzenie dominanty w postaci wiez i
turbin, analiza widzialnodci instalacji z okredlonych odleglodci najlepiej w epatciu o numeryczny
medel terenu z wykorzystaniem technologii GIS);

¢) wzajemne oddzialywanie migdzy powyzszymi elementami.

Opisu przewidzianych dziatafi majacych na celu zapobieganie, minimalizowanie i lagodzenie
negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko.

Przedstawienia zagadnien w formie graficznej, w tym:

a) przedstawienie na zalaczniku mapowym lokalizacji inwestycjii w odniesieniu do obszaréw
objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r o ochronie przyrody i cennych
siedlisk przyrodniczych, a takze chronionych roélin i zwierza;

b) przedstawienia na zalaczniku mapowym wszystkich istniejacych i planowanych farm wiatrowych
w przedmiotowej gminie i gminach ofciennych.

. Przedstawienia zagadnien w formie kartograficznej.

Przedstawienia propozycji monitoringu oddzialywania przedsigwzigcia na ectapie jego budowy
i eksploatacii,

4.10. Zr6dta informacji stanowiace podstawe do sporzadzenia raportu.

5.

W oduniesieniu do oceny oddziatywania inwestycji na ptaki jak i zagadniefi metodycznych dotyczacych
badan ptakéw (monitoring przedrealizacyjny rozpatrywanych wariantéw), sugeruje si¢ wykorzystanie
nastepujacej metodyki, opartej o ww. wytyczne PSEW

taki.htm]

http/fwww.psew.pl/wytvezne w zakresie oddzialywania elektrowni wiatrowych na
oraz instrukcje opracowana przez P. Chylareckiego (2008).

1) Badania natgzenia wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki:

a) badania majg na celu oszacowanie natgzenia przelotéw (lokalnych i diugodystansowych)
ptakéw w przestrzeni powietrzuej, ze szezegdlnym uwzglgdnieniem gatunkéw o wysokiej
kolizyjnosci (ptaki drapiezne i inne duze ptaki), poznanie zmiennosci tych parametréw w cyklu
rocznym;

b) powierzchnia prébna; punkty obserwacyjne zlokalizowane w obszarze farmy w miejscach o
dobrej widocznosei (brak lasu, wysokich drzew), punkty obserwacyjne powinny by¢ oddalone
od siebie okolo 2-3 km;

¢) kontrole kazdego punkta w przypadku, gdy jest ich wigeej niz 3 powinny trwaé¢ minimum
1 godz. obserwacji (gdy punktéw jest 2 Iub 3 wéwezas po minimum 2 godziny obserwacji na
kazdym punkcie; przy jednym punkcie obserwacyjnym — min. 4 godziny) w godzinach okolo
potudniowych (IV-VIII) lub godzinach rannych (pozostaly okres), podczas kolejnych wizyt
terenowych obserwacje nalezy rozpoczynaé naprzemiennie na poszczegélnych punktach
obserwacyjnych, w przypadku rozleglych farm (powyzej 5 km?), gdy obserwacyjne sa
rozmieszezone na trasie transektéw dopuszeza sig naprzemienna kontrolg iransektow
i punktéw podczas jednego przemarszu, wéwezas kontrole powinny rozpocza¢ sig¢ wezesnym

rankiem;

d) notowane sq wszystkie obserwacje ptakéw widzianych w locie (w zasiggu wzroku)
z podziatlem na kategorie pulapu przelotu (ponizej zasiggu $migiet, w zasiggu $migiel




2)

3)

e)

f)

i powyzej zasiggu §migiet — w przypadku obserwacji tego samego ptaka na réznych pulapach
rejestrujemy go w kazdej stwierdzonej strefic), a w przypadku ukierunkowanego przelotu
nalezy rowniez nwzglednié kierunek; rejestracyl podlegaja réwniez ptaki nierozpoznane co do
gatunku (wowczas ptaki powinny byé zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,,szponiaste
nieoznaczone”, ,,wréblowe nieoznaczone” itp.); skowronki épiewajace w locie nie podlegaja
rejestracji;

kontrole punkiu — co ok, 6-18 dni, Hezba kontroli 20 — 30, z nasileniem w okresie przelotow
wiosennych (III-V) i jesiennych ( VIII-XI).

wyniki w formie fabeli powinny przekazywaé dane z kazdej kontroli (liczba osobnikéw na
godzing obserwacji) w rozbiciu na poszezegolne gatunki ptakéw i strefg pulapu wysokosel,

Cenzus lggowych gatunkéw rzadkich i éredniolicznych:

a)

b)

d)

celem jest oszacowanie liczebnodci 1 rozmieszezenia lggowych gatunkéw rzadkich
i nielicznych oraz gatunkéw o duzych rozmiarach ciala i kolonijnych, na terenie planowangj
inwestycji i w jej bezpodrednim sasiedztwie;

powierzchnia prébna: obszar farmy (rozumiany jako teren zajety przez wiatraki tj. w promieniu
500 m wokdt poszezegblnych wiatrakéw oraz obszar migdzy sasiadujacymi wiatrakami) wraz
z buforem 1,5 km wokét niej;

kontrole: 3 kontrole dzienne - kazda calodci obszaru (przetom marca i kwietnia — ze
szczegblnym uwzglednieniem zurawia, ptakdw drapieznych i kruka, maj oraz przelom czerwea
i lipca); dodatkowo wszystkie obserwacje oportunistyczne dokonywane w trakcie prac
terenowych, liczenie gniazd bociana biatego i ocena jego sukcesu lggowego (lipiec);
w kwietniu dodatkowa nocna kontrola w poszukiwaniu séw (z zastosowaniem stymulacji
glosowej). W maju (III dekada) kontrola nocna nakierowana na wykrycie lggowych chruscieli
{derkacza);

liczone i karfowane wszystkie ptaki z Zalacznika 1 Dyrektywy Ptasiej, gatunki wymienione
w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzgt (Glowaciiski), gatunki SPEC w kategorii 1-3
(BirdLife International 2004 — z wyjatkiem najpospolitszych tj.: skowronka, szpaka, dyméwki,
oknéwki, wrébla, mazurka, makolagwy, muchotéwki szarej, sikory ubogiej, czubatki, pleszki,
$wistunki lenej, bialorzytki i kretogtowa) oraz pozostale o duzych rozmiarach ciata (w tym
np. czapla siwa, pozostale blaszkodziobe, szponiaste i siewkowe oraz kruk), a takze wszelkie
gatunki kolonijne, W buforze 2 km rejestracji nie podlegaja kuropatwa, przepiorka, lerka,
$wiergotek polny, jarzebata, muchotéwka mata, gasiorek, ortolan oraz potrzeszcz — gatunki te
rejestruje sie tylko na obszarze farmy;

wynikiem obserwacji powinna by¢é mapa ukazujaca rozmieszczenie stanowisk
legowych/terytoriéw stwierdzonych gatunkow ptakow, z uwzglgdnieniem rozmieszczenia
turbin wiatrowych oraz granic farmy i buforu 1,5 km wokél niej.

Badania transektowe liczebno$ei i sktadu gatunkowego:

a)

b)

d)

celem tych badan jest uzyskanie podstawowych informacji o skladzie gatunkowym awifauny
uzytkujacej powierzchnie farmy i jej otoczenie oraz uzyskanie informacji o sposobie
wykorzystania terenu przez ptaki, zageszczeniach poszezegdlnych gatunkéw oraz zmiennodei
obu tych parametréw w eyklu rocznym;

jeden transekl pokrywajacy w miarg réwnomiernie obszar planowanej inwestycji;

kontrole transektu w réwnych odstepach czasu, tj. co ok. 6-18 dni, liczba kontroli 20 — 30
(§ciezka uproszczona), z nasileniem w okresie przelotéw wiosennych (IIE-V) i jesiennych
(VIII-XI);

kontrole nalezy przeprowadzié w godzinach porannych, od wschodu storica (IV-VIIL) lub w
godzinach okolo poludniowych {pozostaty okres);




e) liczone wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie ze standardowa metodyka. Osobno notuje ‘
si¢ ptaki stacjonarne, a osobno lecace (§piewajace w locie skowronki sa traktowane jak ptaki
stacjonarne, ptaki kt6re siadly lub poderwaly sig do lotu réowniez nalezy traktowal jak
stacjonarne), w tym réwniez ptaki nierozpoznane co do gatunku (wéwczas ptaki powinny byé
zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,szponiaste nieoznaczone”, ,wréblowe
nieoznaczone™ itp.). Ptaki w locie nalezy przypisaé do pulapu wysokosci (ponizej zasiggu
$migiel, w zasiggu $migiet i powyzej zasiggu Smigiel);

f) wyniki w formie tabel zawierajacych liczebnos¢ ptakéw w rozbiciu na poszczegélne gatunki
oraz poszczegdlne kontrole w przeliczeniu na: 1 kin transektu (ptaki stacjonarne) lub godzing
obserwacji (ptaki lecace).

4) Sugeruje sie rowniez badania w protokole MPPL:

a) celem tych badast jest poznanie skladu gatunkowego i zaggszezen poszczegélnych gatunkéw
ptakéw wykorzystujacych teren w okresie lggowym w celu poréwnania zebranych wynikéw z
uzyskanymi podczas badain MPPL w podobnych typach krajobrazu badZz w odniesieniu do
konkretnego regionu Polski. Opis zastosowan standardu metodycznego programu MPPL
(Chylarecki i inni 2006) — instrukcja liczen terenowych, wyboru powierzchni prébnych oraz

formularze liczen sa dostepne na stronie internetowej:
hitp://www.monitoringptakow.zios. gov.pl/9.monitoring_pospolitych ptakow legowych_mppl.
himl;

b) powierzchnia prébna (obejmujace teren inwestycji): kwadrat I x 1 km, w obregbie ktorej
wytyczane sg dwa réwnolegle transekty o dlugoéei 1 km kazdy, oddalone od siebie o ok.
500 m;

¢) kontrole: 2 kontrole (w odstepie ok, miesigca) w terminach 10 IV — 15 V (I kontrola) oraz 16 V
— 30 VI (II kontrola), zgodnie z ustalonym standardem metodycznym MPPL. Liczone sg
wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie ze standardem metodycznym MPPL.

5) Szczegdlowo opisaé zastosowana metodyke wiacznie z podaniem dat i godzin obserwacii.
6) Dhigo$é monitoringu — minimum 1 rok, z uwzglednieniem wszystkich okreséw fenologicznych.

W odniesieniu do monitoringu nietoperzy sugeruje si¢ uwzglednienie opracowania:
. Tymezasowe wytyezne dotyczqee oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze — wersja
II z grudnia 2009 r, rekomendowane przez Pafstwowa Radg Ochrony Przyrody oraz Porozumienie dla
Ochrony Nietoperzy, sporzadzone przez zespdt specjalistow z calej Polski, wedlug aktualnego stanu
wiedzy, wytycznych EUROBATS, krajowych uwarunkowari przyrodniczych, klimatycznych,
prawnych, organizacyjuych i sprzetowych. Wytyczne znajduja si¢ pod nastepujacym adresem:
hitp://www.nietoperze.pl/wiatraki-wytyczne-2009-1L.pdf. Zastosowana metodyke nalezy szezegblowo
opisaé.

UZASADNIENIE

Do Wéjta Gminy StaroZreby wplynal wniosek z dnia 24 wrze$nia 2010r. inwestora Farma Wiatrowa
STRAOZREBY Sp z 0.0., ul. Putawska 15, 02-515 Warszawie, w imieniu ktorej dziala Pan Ireneusz Mirowski,
w sprawie wydania decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia
polegajacego na budowie parku wiatrowego o mocy 45 MW, sktadajacego si¢ z 25 turbin wiatrowych o mocy
1,8 MW kazda, o maksymalnej wysokoéci do 150 m n.p.t. wraz z przylaczem na terenic gminy Starozreby, w
miejscowosciach:

—  Aleksandrowo na dziatkach nr; 13, 14
—  Dagbruska na dziatkach nr: 131, 132/1, 132/2, 56/1, 5711,
—  Mrowczewo na dzialce nr: 26,




- Mikolajewo na dziatkach nr: 19/2,

— Teodorowo na dziatce nr 24

—  Przedpelce na dziatkach nr: 11/1, 48/3, 118,

—  Czerniewo na dzialce nr 162/1

- Kolonia Chudzyno na dziatkach nr: 104, 176/2, 229,

—  Sedek na dziatkach nr: 29, 30

—  Mieczyno na dzialkach nr: 37, 41,

—  Staroireby na dziatkach nr: 237, 300 (stacja transformatorowa)

—  PGR Opatéwiec na dziatkach nr: 6, 8/4

— Sarzyn na dziatce nr 113
Zgodnie z przedtozonymi dokumentami, planowana do realizacji inwestycja bedzie polegata na budowie parku
wiatrowego o mocy 45 MW skladajacego sig z 25 turbin wiatrowych o mocy 1,8 MW kazda (referencyjny typ
turbiny: VESTAS VI00 1.8 MW VSC) o maksymalnej wysokodci 150 m n.p.t. wraz z infrastrukturg
towarzyszaca, Na peten zakres inwestycyjny skiada¢ sie beda sitownie wiatrowe, drogi dojazdowe, podziemne
polaczenia kablowe pomiedzy sitowniami, teletechniczna, podziemna instalacja $wiatlowodowa, wyprowadzenic
mocy podziemnym kablem SN 30 kV do GPZ w StaroZrebach.
Parametry pojedynczej turbiny wiatrowej:

—  Srednica wirnika — 100 m

— waga calosci ok, 250 Mg

~  powierzchnia placu montazowo — manewrowego na etapie budowy, pod kazda z turbin ok. 50 mx 50 m

—  droga utwardzana do kazdej z turbiny wiatrowej

- Powierzchnia terenu trwale zajetego pod kazda z turbin - placu manewrowego wraz z fundamentem -

okolo 400m? (plac 20m x 20m)

~  powierzchnia naziemnej czgéci fundamentu — ok, 30 m?

-~ catkowita, maksymalna wysokoéé od powierzchni terenu—do 150 m

— moc generatora — 1 800 kW

— ilosé topat — 3 sztuki

- przewidywana roczna produktywnos¢ ok. 94 500 MWh.
Projektowane obiekty elektrowni wiatrowych oraz towarzyszacej im infrastruktury elektroenergetycznej nie
zmienia dotychczasowego sposobu uzytkowania i przeznaczenia terenu. Trwate wylaczenie z produkeji rolnej,
dotyczyé bedzie niewielkich obszaréw w stosunku do catego areatu produkeyjnego (ok 400 m’ na turbing co
w przypadku 25 turbin daje powierzchnig ok. 1 ha} i nie wplynie istotnie na rolniczy potencjat produkeyjny.
Pojedyncze elektrownie wiatrowe zostang posadowione na dziatkach uzytkowanych rolniczo, wolnych od
zabudowy mieszkaniowej. W bezpo§rednim sasiedztwie planowanego przedsigwzigeia znajdujg si¢ tereny
gruntéw ornych, w dalszym zabudowa typu zagrodowego wsi sasiednich wsi. Najblizsza zabudowa zagrodowa
znajduje si¢ w odleglosci ponad 400 m od projektowanych wiez elektrowni. Dojazd do inwestycji zapewnia
drogi publiczne, w tym o utwardzonej nawierzechni. W przypadku braku drég dojazdowych, charakter
przedsigwziecia przewiduje wydziclenie pasa drogowego umozliwiajacego dojazd do dziatek, na ktérych
planowana jest lokalizacja elektrowni wiatrowych, na uzytek budowy, serwisowania i konserwacji.

Przedmiotowy teren projektowanego parku wiatrowego polozony jest poza obszarami chronionymi na podstawie
Ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. 2009.151.1220). Najblizej potozonym obszarem chronionym w ramach
Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw Dolina Srodkowej Wishy
kod PLB 140004, potozony ok. 13 km na poludnie. W odlegtoei ok. 3 km na pétnoc znajduje si¢ Nadwislanski
Obszar Chronionego Krajobrazu. Przedsigwzigcie bedzie realizowane poza misjscem wystgpowania obszaréw
gérskich, lesnych i wodno — blotnych. Ze wzglgdu na rodzaj planowanego przedsigwzigcia oraz jego lokalizacje
nie przewiduje sig transgranicznego oddziatywania $rodowisko.

Planowane przedsigwzigcie, na podstawie § 3 ust. 1 pkt. 6 rozporzadzenia Rady Ministroéw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. 2010 nr 213 poz.
1397), zaliczane jest do przedsiewzigé mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na §rodowisko i zgodnie z
art. 59 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
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ochronie, udziale spoleczefistwa ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.1], 2008
nr 199 poz. 1227 z p6in. zm.) moze wymagaé przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
érodowisko.

Stosownie do art. 63 ust. 1 i art. 64 ust. 1 ww. ustawy obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialtywania na
érodowisko dla planowanego przedsigwzigeia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na $rodowisko,
stwierdza w drodze postanowienia organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarankowaniach,
jednoczeénie okreslajac zakres raportu o oddziatywantu przedsigwzigeia na $rodowisko, po zasiegnigeiu opinii
regionalnego dyrektora ochrony érodowiska i patstwowego powiatowego inspektora sanitarnego.

W toku prowadzonege postgpowania Wjt Gminy StaroZreby wystapit z prosba o opinig, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz okreSlenia zakresu ewentualnego raportu o
oddzialywaniu przedsiewzigeia na $rodowisko dla przedmiotowej inwestycji, do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Plocku (pismo znak: Nr 7624/1/2010 z dnia 26.11.2010 1) i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie (pismo znak: 7624/1/2010 r, z26.11.2010 r.).

W opinii sanitarnej z dnia 22 grudnia 2010 r. znak: ZNS,7170-1174-368/10.MW Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitamy w Plocku stwierdzil koniecznodé przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla
przedsiewzigcia polegajacego na budowie parku wiatrowego o mocy 45 MW, skladajacego sig z 25 turbin
wiatrowych o mocy 1,8 MW kazda, o maksymalnej wysokosci do 150 m n.p.t. wraz z przytaczem,

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2010 r. znak: RDOS-14-WOOS-1I-EW-6614-2027/10 Regionalny Dyrektor
Ochrony w Warszawie wyrazil opinie co do koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddzialywania na §rodowisko
dla przedmiotowego przedsigwziecia, okreslit zakres raportu o oddzialywaniu na grodowisko zgodny z art, 66
ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. 2008 nr 199 poz. 1227
z p6#n, zm.) oraz wskazat elementy wymagajace szczegblowej analizy.

Po przeanalizowaniu sprawy, majac na uwadze zakres przedsigwzigcia oraz uzyskane opinie postanawia sig
wymagaé przeprowadzenia oceny oddzialywania na érodowisko i sporzadzenia raportu o ustalonym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie zgodnie z art. 106 § 5 i art. 141 Kpa stuzy zazalenie do Samorzadowego Kolegium

Gminy StaroZreby.

Qlrzymuja: T » ,/
Pan Ireneusz Mirowski ~Petnomocnik - Farma Wiatrowa Starozreby Sp.z 0:
arszawa

2. Strony postepowania poprzez obwieszczenia (art, 49 K.P.A.)
3. Wéjt Gminy w Radzanowie

4, Burmistrz. Miasta i Gminy w Drobinie

5. Soltysi sofectw w ktérych planowana jest inwestycja.

6. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, ul. Sienkiewicza 3, 00 — 015 Warszawa
2. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny Kolegialna 20, 09-400 Plock.




